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Es gilt das gesprochene Wort

3. Tagung der 11. Generalsynode
der Vereinigten Evangelisch-Lutherischen Kirche
Deutschlands
Hannover 2010

Drucksache Nr.: 8/2010

s+« DAMIT IHR GLAUBEN UND HOFFNUNG ZU GOTT HABT*

Bericht des Catholica-Beauftragten
der Vereinigten Evangelisch-Lutherischen Kirche Deutschlands,
Landesbischof Prof. Dr. Friedrich Weber,
Braunschweig/Wolfenbiittel

der 11. Generalsynode auf ihrer 3. Tagung
in Hannover am Samstag, 6. November 2010 vorgelegt

Liebe Schwestern und Briider!

Ich mdchte meine diesjihrigen Uberlegungen unter ein Wort aus dem 1. Petrusbrief stellen.
Dort ist zu lesen:

., Christus ist zwar zuvor ausersehen, ehe der Welt Grund gelegt wurde, aber
offenbart am Ende der Zeiten um euretwillen, die ihr durch ihn glaubt an Gott,
der ihn auferweckt hat von den Toten und ihm die Herrlichkeit gegeben hat,
damit ihr Glauben und Hoffnung zu Gott habt.* (1 Petrus 1,20f).

Dieser Text, der in unseren Kirchen zu Okuli ausgelegt wird, ist bereits mitten in der Passi-
onszeit ein verkappter Ostertext. Der Blick wird auf unsere noch ausstehende Heimat ausge-
richtet, die in der Auferstehung der Toten grundgelegt ist. Und auf diese Osterbotschaft lohnt
es sich auch zu horen in der langen Trinitatiszeit am Ende des Kirchenjahres. Christus ist
auferstanden — der Tod ist iiberwunden. Von dieser befreienden Botschaft leben wir. Die
Auferstehung Christi gibt unserer Hoffnung und unserem Glauben einen sicheren Grund. Im
Riickblick auf die Heilsgeschichte erkennen wir bereits jetzt, worauf sich unsere Hoffnung
und unser Glaube hin austrecken. Davon wollen und miissen wir Christinnen und Christen
gemeinsam Zeugnis ablegen. Mit einer Stimme wollen und miissen wir davon sprechen, dass
Er erweckt und die Macht des Todes besiegt wurde. Geht es um das Zentrum unseres Glau-
bens, ist kein Platz, sich in unseren jeweils besonderen kirchlichen und konfessionellen
Gestalten zu profilieren und in konfessionalistischer Beharrlichkeit zurtickzufallen. Wo wir
dies tun, lacht der Tod aus dem Geméiuer unserer Kirchlichkeit. Vielmehr sind wir aufgerufen,
den Reichtum unserer konfessionellen Schétze und Gaben auf das Zentrum hin auszurichten
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und in den Dienst des kommenden Reiches Gottes zu stellen. Wir haben das Zeugnis von der
Auferweckung Christi auch in unsere 6kumenischen Beziehungen hinein zu verkiindigen. Zur
missionarischen und befreienden Dimensionen unserer Glaubens gehdort, dass wir uns gegen-
seitig wahrnehmen und miteinander reden, uns unsere Hoffnung mitteilen, uns Rechenschaft
geben {iber unsere Sicht und Praxis des Glaubens. Der Glaube und die Hoffnung zu Gott
fiihren uns zusammen, geben unserem Denken und Handeln eine gemeinsame Richtung und
Orientierung.

,Hoffnung‘ und ,Glaube‘, die beiden Leitbegriffe der Petrusbriefverse, sollen auch meinen
diesjdhrigen Catholica-Bericht gliedern. Unter dem Stichwort ,Hoffnung‘ werde ich zunéichst
auf den Okumenischen Kirchentag zuriickblicken, bevor ich mich dann der weiterhin nétigen
Aufarbeitung unserer theologischen Differenzen zuwende. Die Suche nach dem gemeinsamen
Bezeugen unseres Glaubens nimmt weiterhin einen zentralen Platz in den lutherisch/romisch-
katholischen Beziehungen ein.

1. Hoffnung schopfen — Nachlese zum Okumenischen Kirchentag

Oft war im Nachgang zum Zweiten Okumenischen Kirchentag (OKT) zu horen und zu lesen,
dass es den OKT nicht gab. Vielmehr habe jeder ganz persénliche Erfahrungen und Eindriicke
von seinem OKT gesammelt. Dieser Einsicht kann ich mich gut anschlieBen. Mein Kirchentag
war besonders geprigt von den Veranstaltungen, an denen ich aktiv teilgenommen habe: vom
Eroffnungsgottesdienst auf dem Odeonsplatz, {iber eine Bibelarbeit in leichter Sprache, dem
Himmelsfahrtgottesdienst mit einer bemerkenswerten Predigt von Prof. Dorothea Sattler, der
Podiumsdiskussion zur Amtsfrage gemeinsam mit meinem Regensburger Amtsbruder,
Gerhard Ludwig Miiller, der vom Publikum durchaus Gegenwind zu spiiren bekam, bis hin
zum vollen Lima-Gottesdienst unter alt-katholischer, evangelischer und anglikanischer Betei-
ligung und dem bewegenden Meillen-Gottesdienst. Besonders im Gedichtnis bleibt mir das
Podiumsgesprach mit dem Ehepaar Liselotte und Dr. Hans-Jochen Vogel, Prof. Otto Hermann
Pesch und anderen zur 6kumenischen Situation. In der iiberfiillten St. Markus Kirche wurde
so etwas wie eine ,,heilige Ungeduld* spiirbar, als die Gespréachsteilnehmenden von ihrem sie
in Christus verbindenden Glauben sprachen und sie zugleich die Grenzen der gemeinsamen
Praxis artikulierten. Mein Eindruck und meine Sorge: Es gibt eine leise Auswanderung gerade
auch von in konfessionsverbindenden Ehen Lebenden aus der verfassten Kirche, wenn deren
Praxis dem gemeinsamen Glaubensleben keinen Raum gewéhrt.

Und dann gab es natiirlich die mit Spannung erwartete Artoklasie, die orthodoxe Feier des
Brotbrechens. 20.000 waren gekommen trotz eisiger Kélte im Mai. Die Anwesenden haben
eindriicklich gezeigt, dass wir Christinnen und Christen Tischgemeinschaft begehen kdnnen
ohne Abendmahl zu feiern. War diese Form des Brotbrechens nur ein billiger Ersatz fiir die
ausstehende Mahlgemeinschaft? Ich meine ,Nein‘. Trotz der Differenzen, die uns noch tren-
nen, haben wir Tischgemeinschaft erfahren, sind an den orange gedeckten Tischen miteinan-
der ins Gesprich gekommen, haben miteinander gebetet und gesungen. Das sind zentrale
LebensduBerungen unseres christlichen Glaubens. Von ganz besonderer Okumenischer
Bedeutung war auch die Proklamation des Schopfungstages/der Schopfungszeit, die ich als
Vorsitzender der Bundes-ACK fiir deren 17 Mitglieder im Himmelfahrtsgottesdienst auf dem
Odeonsplatz vornehmen durfte. Auf eine Initiative der orthodoxen Kirche wurde das mit ihm
verbundene Anliegen nunmehr nach langem Diskussions- und Entscheidungsprozess an einen
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bestimmten Zeitraum gebunden. Wir haben Dank dieser Initiative einen uns dkumenisch
verbindenden neuen Feiertag.'

,...damit ihr Hoffnung habt“ - so lautete das Motto des Kirchentags, das aus jenen bereits
zitierten Versen des 1. Petrusbriefes entnommen wurde. Es ist klar, dass damit keine
Hoffnung angesprochen ist, die wir uns selbst schenken konnen. Im Blick ist vielmehr die
Hoffnung, die der Glaube schenkt. Und ich bin iiberzeugt, dass viele von dieser geschenkten
Hoffnung schdpfen konnten, auch wenn dieser Zweite Okumenische Kirchentag vielleicht
nicht so neu und aufregend wie der erste in Berlin war, auch wenn die 6kumenische (wie auch
die tatséchliche) GroBBwetterlage kein Hochdruckgebiet bereithielt:

- Manch einer mag Hoffnung geschdpft haben, dass er vier Tage lang mit Menschen
unterschiedlicher Herkunft und Konfession, unterschiedlicher Uberzeugungen und
Frommigkeitsformen ins Gesprich kommen konnte, gemeinsam beten und feiern
durfte.

- Manch eine mag es Hoffnung gegeben haben, dass sie angesichts der groBen gesell-
schaftlichen und 6konomischen Herausforderungen viele Gleichgesinnte gefunden hat,
die an einer solidarischen und gerechten Gesellschaft in diesem Land mitbauen
wollen.

- Nicht wenige werden in den letzten Monaten im Bekanntenkreis auf grofles Unver-
standnis gestoBen sein, dass sie immer noch diesem traurigen Verein Kirche die Treue
halten. Auf iiber 100.000 Menschen zu treffen, die ebenfalls noch Hoffnungen in ihre
Kirchen setzen, muss guttun.

- Viele bayrische Kirchengemeinden - evangelische und katholische vereint - haben
Hoffnungszeichen gesetzt, indem sie sich dkumenisch auf den Kirchentag vorbereitet
und gemeinsame Initiativen vor Ort auf den Weg gebracht haben: 6kumenische
Pilgerwege sind entstanden; gemeinsame Chorprojekte haben konfessionsverschie-
dene Gemeinden verbunden.

- Ich personlich habe Hoffnung geschopft, da diesmal auf besondere Weise die kleine-
ren Kirchen in unserem Land prédsent waren. Es ist ein 6kumenischer Fortschritt, dass
die drei fiir die Arbeitsgemeinschaft christlicher Kirchen benannten Présidiums-
mitglieder nun - im Gegensatz zum ersten OKT - voll stimmberechtigt waren. Die
Artoklasie hat zudem ein besonderes Augenmerk auf unsere orthodoxen Briider und
Schwestern gelegt. Sie stellen immerhin die drittgroBte Konfession in unserem Land.

Der Kirchentagssong der Wise Guys beginnt mit der Zeile: ,,die Hoffnung bleibt™. Meine
Arbeit in der Okumene ist ohne diese bleibende Hoffnung nicht mdglich. Fiir mich findet sie
in der ,Leidenschaft fiir das Mogliche® Ausdruck. Meine Hoffnung nach dem Kirchentag ist,
dass es uns gelingt, unser Miteinander als selbstverstdndlichen Teil des jeweiligen Kirche-
Seins zu verstehen und das Erreichte zu verstetigen. Dazu mehr im nichsten Abschnitt. Und
schlieBlich gebe ich auch die Hoffnung nicht auf, dass die Leidenschaft fiir das Mogliche
auch tiberraschende, auBlergewdhnliche Friichte hervorbringen wird, so wie es in dem Wise-
Guys-Lied weiter heif3it: ,,Auch wenn die Welt verriicktspielt: Die Hoffnung stirbt zuletzt. Zu
glauben hat schon manchen Berg versetzt.*

' Siehe dazu: Ansprache des Vorsitzenden der Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen zur Einfiihrung des
Okumenischen Tages der Schépfung, in: Una Sancta 65 (2010), S. 83. Die gesamte Ausgabe der Zeitschrift
beschiiftigt sich thematisch mit dem Okumenischen Schépfungstag.
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2. Glaubenslehre — Die Suche nach theologischer Anniiherung

2.1 Abendmahl

Gibt es Hoffnung beim Thema ,Abendmahl/Eucharistie‘? — dies war sicherlich eine Frage, die
viele Gldubige auf dem Okumenischen Kirchentag umgetrieben hat. Die unterschiedlichen
Positionen sind bekannt, aus der jeweiligen Binnenperspektive theologisch durchaus
begriindbar und auch gegenseitig zu respektieren. Genau dies geschah auch auf dem
Kirchentag. Wir haben nicht gemeinsam mit romisch-katholischen Amtstragern Abendmahls-
feiern durchgefiihrt. Sehr wohl haben wir allerdings von evangelischer Seite aus bei evange-
lisch verantworteten Abendmabhlsfeiern alle getauften Christen zum Abendmahl eingeladen,
wie wir es sonst auch tun. Damit wollten wir nicht gegen romisch-katholische Regeln versto-
Ben, sondern unseren eigenen Uberzeugungen treu bleiben.

Die erwéhnte Feier des Brotbrechens war eine wertvolle 6kumenische Erfahrung. Vielleicht
sogar ein kleiner Vorgeschmack auf die noch ausstehende Gemeinschaft im Herrenmahl.
Doch ob die Artoklasie uns theologisch weiterhilft, die bestehenden Probleme in der
Abendmabhlsfrage zu 16sen, glaube ich nicht. So bleibt die dringliche Frage bestehen: Wie
kann es hier weitergehen? Wie kann der status quo iiberwunden werden? Dazu mochte ich die
theologischen Knackpunkte in Erinnerung rufen. In seiner Kampfschrift aus dem Jahr 1520
,De captivitate babylonica ecclesiae praeludium® warf der Reformator Martin Luther der
romischen Kirche seiner Zeit vor, sie halte das Altarsakrament in dreifacher Weise gefangen:
erstens durch den Entzug des Laienkelchs, zweitens durch die, wie er sich ausdriickte,
,,Verninftelei“ der Transsubstantiationslehre und drittens durch die Theorie und Praxis der
Messe als eines Opfers. Das Messopfer wurde als der bei Weitem schlimmste Missbrauch des
Abendmahls kritisiert. In allen drei traditionellen Kontroversen ist nach Einschitzung der
Experten mittlerweile durch die diversen Lehrgespriache ein differenzierter Konsens erreicht,
der eigentlich die Feststellung erméglicht, dass in der Lehre vom Herrenmahl zwischen
romisch-katholischer Kirche und evangelisch-lutherischen Kirchen keine aktuellen Gegen-
sdtze von kirchentrennender Bedeutung vorliegen. Inhaltlich liegen wir im Abendmahls- bzw.
Eucharistieverstindnis nicht mehr weit auseinander. Darauf habe ich auf dem Ersten Frank-
furter Konfessionsgesprich im Vorfeld des OKT hingewiesen, bei dem Bischof Gerhard
Ludwig Miiller und ich uns gemeinsam den Fragen von Journalisten stellten.

Aus lutherischer Sicht - so damals meine Ausfithrungen - wiére es also an der Zeit, einen
Prozess zu einer Gemeinsamen Erkldrung zum Abendmahl bzw. zur Eucharistie in Gang zu
setzen, analog der Gemeinsamen Erkldrung zur Rechtfertigung (GER). Eine solche Gemein-
same Erkliarung zum Abendmahl konnte u. a. zeigen: Der Streit und die gegenseitigen Verur-
teilungen in der Frage um die Darreichung in beiderlei Gestalt, also Brot und Kelch, ist durch
die Bestimmungen des Zweiten Vatikanischen Konzils und durch Grundsatziiberlegungen
zum stiftungsgemifBen Gebrauch des Herrenmahls im Wesentlichen behoben. Auch in der
Frage der wirklichen Gegenwart Jesu Christi, der sich in der Kraft des gottlichen Geistes
unter Brot und Wein zum Empfang darbietet, ist ebenso grundsitzliche Ubereinstimmung
erzielt wie in der Messopferfrage. Beigeordnete Probleme wie etwa dasjenige der Dauer der
Realpridsenz oder der Reservation der Elemente etc. lassen sich auf dieser Basis einer einver-
nehmlichen Lésung zufiihren.

Erste Entwiirfe zu solch einer neuen Gemeinsamen Erkldrung liegen bereits vor. Der Miinch-
ner Theologe Gunter Wenz hat z. B. bereits einen konkreten Textvorschlag verdffentlicht.”

2 G. Wenz, Skizze des Entwurfs einer Gemeinsamen Erklarung zur Lehre vom Herrenmahl, in: T. Karttunen
(Hg.), Oppi ja maailmankuva. Professori Eeva Martikaisen 60-vuotisjuhlakirja, Helsinki 2009, S. 155-168.
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Auch Harding Meyer hat im Rahmen seiner Forderung nach In-Via-Erklarungen, liber die ich
vor zwei Jahren berichtet habe, Bausteine einer solchen gemeinsamen Erklirung vorgestellt.’
Besonders gewichtig ist, dass sich auch der Okumenische Arbeitskreis evangelischer und
katholischer Theologen (OAK) des Themas angenommen hat - jenes aus dem sogenannten
Jaeger-Stahlin-Kreis hervorgegangene Gremium, das bereits die wegweisende Studie ,,Lehr-
verurteilungen — kirchentrennend?* erarbeitet hatte. Eine Untergruppe des OAK hat sich zum
Thema konstituiert; am Ende des Prozesses soll ein gemeinsamer, interkonfessionell getrage-
ner Text stehen.

Ein Hauptproblem solch einer Gemeinsamen Erkldrung oder eines In-Via-Textes ist sicher-
lich, dass die Lehre vom Herrenmahl in engem Sachbezug zur Ekklesiologie und zur Amts-
theorie steht, von der sie sich nicht isolieren ldsst. Die zwischen unseren Kirchen bisher
ungeldsten Differenzen in der Lehre von der Kirche und vom kirchlichen Amt wirken sich
entsprechend auch auf Theorie und Praxis des Herrenmahls aus. Dennoch wére eine Gemein-
same Erklarung zum Abendmahl weder in theoretischer noch in praktischer Hinsicht iiber-
fliissig und vergeblich. Zu Recht unterscheidet Harding Meyer zwischen dem schon erreich-
ten gemeinsamen theologischen Verstindnis des Sakraments und dem noch ungekldrten
Problem seines legitimen Vollzugs auf Grund der Amtsfrage. Fiir ihn ist es dringend nétig
und an der Zeit, ,,deutlich zu machen, dass das noch ungeklirte Problem des legitimen Voll-
zugs, so schwer es auch wiegen mag, mit dem im wesentlichen schon erreichten gemeinsamen
theologischen Verstindnis des Herrenmahls nur ,indirekt‘, auf jeden Fall nicht so eng und
unldslich verwoben ist, dass es keine Unterscheidung zwischen ,Verstindnis‘ und ,Vollzug*
geben konnte. Darum sollte es auch moglich sein, trotz der noch strittigen Frage des legitimen
Vollzugs des Herrenmahls doch die im Dialog so klar erreichte und wichtige Gemeinsamkeit
im theologischen Verstindnis dieses Sakraments hervorzuheben, sie kirchlich anzuerkennen
und so gegen alle Verfliichtigungen festzuhalten.**

Fiir das 6ffentliche Bewusstsein von Kirche und Gesellschaft wére es m. E. von erheblicher
Bedeutung, verbindlich zu erfahren, dass in den dogmatischen Fragen der Abendmahlslehre
im engeren Sinn ein differenzierter Konsens besteht. Viele Vorurteile und Missverstandnisse,
die sich auf beiden Seiten hartndckig halten, lieBen sich dadurch beheben. Aber auch in prak-
tischer Hinsicht wire von einer Gemeinsamen Erklirung zum Abendmahl ein wichtiger
Motivationsschub zu erwarten, etwa durch die Einsicht, dass das Verhiltnis von Kirchen-
gemeinschaft und Abendmahlsgemeinschaft beiderseits als differenzierter Zusammenhang
verstanden wird, wodurch sowohl generelle Trennungen als auch unmittelbare Gleichsetzun-
gen vermieden werden. SchlieBlich kdnnte auch in festgefahrene Fronten der iiberkommenen
Amtslehre Bewegung gebracht werden - etwa durch die préizise Kliarung der Stellung und
Bedeutung der Triger des ordinationsgebundenen Amtes in der eucharistischen Feier.

Zugleich ist natiirlich die 6kumenische Enttduschung und Frustration bereits vorprogram-
miert, wenn es nicht auch im Vollzug zu ersten Fortschritten kommt. Eine theologische Erkla-
rung ohne irgendwelche Folgen in Fragen der eucharistischen Gastfreundschaft oder des
gemeinsamen Abendmabhls in konfessionsverbindenden Ehen diirften evangelischen Christin-
nen und Christen und wohl auch weiten Kreisen in der romisch-katholischen Kirche kaum
vermittelbar sein. Letztlich miissen solche Gespriche um eine Gemeinsame Erkldrung und
substantielle Fortschritte im Vollzug auf Weltebene angesiedelt sein, also zwischen dem

3 H. Meyer, Pladoyer fiir eine evangelisch/katholische ,,‘In via‘-Erklirung® zum Verstindnis des Herrenmahls,
in: Ders., Versdhnte Verschiedenheit. Aufsitze zur 6kumenischen Theologie 111, Frankfurt a.M./Paderborn 2009,
S. 145-159.

4 Meyer, a. a. O., S. 147.
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Lutherischem Weltbund und Rom, so wie auch schon die entsprechende Erkldrung zur Recht-
fertigungslehre. Ich gebe jedoch zu, dass ich eher skeptisch bin, ob im Moment ein solcher
Prozess auf Weltebene unmittelbar moglich wére. Es ist nicht zu sehen, dass fiir Rom im
Moment Spielrdume denkbar sind, die auch einen Fortschritt im Vollzug ermdglichten. Doch
das darf uns nicht daran hindern, auf nationaler Ebene an diesem Thema intensiv und gedul-
dig weiterzuarbeiten. Auch der GER gingen lange Vorarbeiten auf verschiedenen nationalen
Ebenen voraus. Wir miissen bereit sein, wenn die Zeit reif ist.

Allerdings gilt es bis dahin weiterhin auszuloten, was wir im Moment vielleicht bereits auf
deutscher Ebene praktisch verbessern konnen. Es hat mich ermutigt, dass Bischof Miiller
wihrend unseres erwédhnten Presseauftritts vor dem Kirchentag erkennen liel, dass er der
theologischen Debatte nicht abgeneigt sei, auch wenn er sich nicht dazu gedufert hat, ob er
Chancen fiir Fortschritte auf der Ebene des Vollzugs sehe. Doch war auf dem Kirchentag von
Weihbischof Hans-Jochen Jaschke zu horen, dass es jeder Katholik mit seinem Gewissen
vereinbaren solle, ob er am evangelischen Abendmahl teilnehmen konne. Und der Vorsit-
zende der romisch-katholischen Deutschen Bischofskonferenz, Erzbischof Robert Zollitsch,
erklérte sich bereit, sich fiir den gemeinsamen Abendmahlsempfang fiir Eheleute unterschied-
licher Konfessionen einzusetzen. Vielleicht ist ja zumindest in dieser Frage eine gewisse
Bewegung moglich und wir kommen zu einer eindeutigen, verldsslichen und weitherzigen
Interpretation der romischen Vorgaben - mit ihren durchaus bereits bestehenden Ausnahme-
bestimmungen.’

Am Ende dieses Abschnitt mdchte ich noch kurz {iber den Tellerrand der lutherisch/romisch-
katholischen Beziehungen hinausschauen: Dieses Jahr haben wir das 25-jdhrige Jubildum der
,Vereinbarung iliber die gegenseitige Einladung zur Teilnahme an der Feier der Eucharistie
mit der Alt-Katholischen Kirche in Deutschland gefeiert. Hier ist es den evangelischen
Landeskirchen gelungen, zu einer Ubereinstimmung zu kommen mit einer Kirche, die in ihrer
Theologie, ihrem Abendmahlsverstindnis und vor allem auch ihrem Amtsverstindnis der
romisch-katholischen sehr, sehr nahe ist. Interkommunion bzw. eine volle Abendmahl-
gemeinschaft ist noch nicht mdglich, doch wir sind gegenseitig gastbereit. In der Verein-
barung heiit es: ,,Durch diese Einladung wollen die beteiligten Kirchen dem Gebot Jesu
Christi gehorsam sein, dass seine Kirche einig und eine sei. Indem sie ein Zeichen dieser
Einheit setzen und einen Schritt auf diese Einheit hin tun, bezeugen sie vor aller Welt den
dreieinigen Gott als den einzigen Herrn.“® Das evangelische Okumenemodell der Kirchen-
gemeinschaft basiert auf einem ,gestuften® Verstindnis des anvisierten Einigungsprozesses
und kennt somit eucharistische Gastfreundschaft als solch einen Schritt des Weges. In Teilen
der alt-katholischen Kirchen Europas wird dagegen ein Okumeneverstindnis vertreten, das
sich auch in der rémisch-katholischen Kirche findet: Erst wenn die volle theologische Uber-
einkunft in Glaubensfragen erreicht wurde, ist die kirchliche Einheit und damit verbunden die
eucharistische Gemeinschaft moglich. Zwischenzustinde sind zu vermeiden. Auf diesem
Hintergrund war das Abkommen von 1985 keine okumenische Selbstverstandlichkeit,
sondern eine groe Herausforderung und mutige Entscheidung fiir die Alt-Katholiken in
Deutschlands. Es hat sich im letzten Vierteljahrhundert als segensreich erwiesen und ein tiefe-
res Zusammenwachsen gefordert, gerade dort wo unsere beiden Kirchen auch vor Ort

> Das romisch-katholische Kirchenrecht spricht von Ausnahmen bei Todesgefahr und anderen schweren Not-
lagen (siche CIC, can. 844, § 4). Eine Zusammenstellung zur Interpretation und Umsetzung dieser Vorgaben
findet sich bei H.-G. Link, Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft in Vereinbarungen und Erkldrungen zwischen
Verschiedenen Kirchen. Eine Bestandsaufnahme, in: J. Brosseder/H.-G. Link (Hg.), Eucharistische Gastfreund-
schaft. Ein Pladoyer evangelischer und katholischer Theologen, Neukirchen-Vluyn 2003, S. 123-128.

% Siche: www.velkd.de/downloads/Vereinbarung_Eucharistie.pdf.
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Gemeinden haben. Ein im September 2010 veroffentlichtes Abschlussdokument der luthe-
risch/alt-katholischen Gespriachskommission hat mittlerweile neue ,,Uberlegungen zur
Realsierung weiterer Schritte auf dem Weg zur sichtbaren Kirchengemeinschaft’ vorgelegt,
die nun hoffentlich in den Kirchen intensiv diskutiert werden.

2.2 Rechtfertigung

2.2.1 Jubilidum der ,Gemeinsamen Erklirung zur Rechtfertigungslehre*

Der letzte Catholica-Bericht hatte sich wenige Tage vor der Jubiliumsveranstaltung in Augs-
burg ausfiihrlich mit dem Thema ,10 Jahre Gemeinsame Erkldrung zur Rechtfertigungslehre®
beschiftigt.® Deshalb mag hier ein ganz kurzer Riickblick auf die Veranstaltung geniigen.

Der Festakt im Goldenen Saal der Stadt Augsburg war an beiden Tagen sehr gut besucht. Den
Festvortrag am Freitagabend hielt Prof. em. Dr. Eberhard Jiingel, mit dem {iberraschenden
Titel ,Was hat des Menschen Gliick mit seiner Seligkeit zu tun?* Am Samstag schlossen sich
Vortriage von Bischof em. Dr. Walter Klaiber und Karl Kardinal Lehmann an. Bischof Klaiber
stellte Uberlegungen zur biblischen Begriindung der Rechtfertigungslehre an und brachte
dabei dankenswerterweise auch dezidiert seine methodistischen Erfahrungen und Fragestel-
lungen ein. Das Themenfeld ,Rechtfertigung und Heiligung® z. B. hat so nochmals eine ganz
neue Tiefe bekommen, wie sie vor 10 Jahren so noch nicht moglich war. Kardinal Lehmann
hingegen zeichnete nochmals ausfiihrlich den Entstehungsprozess der Erklidrung nach. Das
Jubilium endete mit einem Okumenischen Festgottesdienst im Augsburger Dom, der im
Bayrischen Fernsehen iibertragen wurde.

Insgesamt konnte die Veranstaltung in Augsburg deutlich machen, dass beide Kirchen in den
letzten 10 Jahren 6kumenisch durchaus etwas erreicht haben, wenngleich auch ldngst nicht so
viel, wie viele Menschen es sich am 31. Oktober 1999 erhofft hatten. Auch die atmosphari-
schen Fortschritte in vielen Teilen der Welt sind nicht zu unterschitzen. Eindriicklich erzéhlte
z. B. Dr. Ismael Noko, der Generalsekretir des LWB, dass als Folge der GER in seinem
Heimatland Simbabwe die bis dahin allgegenwértigen Zdune auf den Friedhofen niederge-
rissen wurden, die den katholischen von dem evangelischen Teil und somit die Verstorbenen
noch im Tod voneinander trennten.

Kardinal Kasper jedenfalls reagierte sehr deutlich auf die Frage nach einer 6kumenischen
Eiszeit. In seiner Predigt im Abschlussgottesdienst wandte er sich mit Nachdruck gegen das
,gottlose Gejammere iiber vermeintlichen Stillstand in der Okumene und die elende Miesma-
cherei, die spiefig nur sieht, was alles noch nicht erreicht ist, die aber vergisst, was uns auch
in den letzten Jahren geschenkt worden ist.” Auch Benedikt XVI. hat iibrigens die GER
nochmals ausdriicklich gewiirdigt. Im Angelusgebet erinnerte er an die Unterzeichnung und
bekriftigte die damalige Wiirdigung durch Papst Johannes Paul II. als Meilenstein der
Okumene: ,JIch hoffe von Herzen“, - so Benedikt - ,,dass dieser wichtige Jahrestag dazu

7 So der Titel des Abschlussdokumentes (siehe: www.velkd.de/downloads/AKD-VELKD Kom-
mission_Abschlussdokument.pdf).

¥ Beziehungen vertiefen in einer komplexen Gkumenischen Landschaft. Bericht des Catholica-Beauftragten der
VELKD, Landesbischof Prof. Dr. Friedrich Weber vor der 2. Tagung der 11. Generalsynode am 24. Oktober
2009 in Ulm, November 2009 (Texte aus der VELKD 150), S. 21-25.

? Zur 6kumenischen Option gibt es keine Alternative. Predigt von Kardinal Walter Kasper, in: KNA-OKI Doku-
mentation vom 10. November 2009, S. 3.
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beitragt, dass es weitere Fortschritte gibt auf dem Weg hin zur vollen und sichtbaren Einheit
aller Jiinger Christi."

2.2.2 Simul iusta et peccatrix

Fiir uns Lutheraner gehort zum Kernbestand der Rechtfertigungslehre auch die Kurzformel
,simul iustus et peccator. Wir Menschen sind Gerechte und Siinder zugleich - diese traditio-
nell lutherische Uberzeugung konnte sich auch die romisch-katholische Kirche am Ende des
langen Prozesses hin zur Unterzeichnung am 31. Oktober 1999 zu eigen machen."!

Doch was heif3t das fiir die Kirche? Gibt es auch eine ecclesia peccatrix? Gemeinsam sind
Katholiken und Lutheraner liberzeugt, der Kirche ist von Gott verhei3en, dass sie nie definitiv
von der Wahrheit abfallen kann. Was auch immer die Wirkung der Siinde von Personen sein
mag, die Heiligkeit der Wortverkiindigung und Feier der Sakramente wird fortdauern, weil
die Gaben Gottes an die Kirche unwiderruflich sind. In diesem Sinne ist sie heilig. Das ist
sozusagen die heilstheologische Perspektive. Davon zu unterschieden ist der Blick auf die
geschichtliche Gestalt der Kirche. Hier sagen Lutheraner, dass die Kirche sehr wohl vom
Evangelium abirren kann und es oft genug getan hat, so dass ihre wahre Identitdt und
Bestimmung durch die Siinde nicht mehr wiederzuerkennen ist. Auf romisch-katholischer
Seite gibt es durchaus lehramtliche Aussagen, die eine fortwéhrende Erneuerungsbediirftig-
keit der Kirche offen und deutlich aussprechen.'? Diese Texte legen also nahe, dass auch Rom
so etwas wie eine siindige Kirche aus phdnomenologischer Perspektive kennt. Doch anderer-
seits bindet die rdmisch-katholische Lehre das verheilene Bleiben in der Wahrheit an das
Amt der Kirche, in letzter Instanz an das unfehlbare pépstliche Lehr- und Leitungsamt. Sie
sieht in ihm ein sichtbares Zeichen und einen Garanten der Einheit und der Wahrheit, dessen
AuBerungen somit menschlicher Siindhaftigkeit und der Moglichkeit kritischer Befragung
entzogen sind. Das lédsst sich aus evangelischer Sicht nicht mit der Rechtfertigungslehre
vereinbaren. Sobald eine Instanz unfehlbar tiber die rechte Auslegung der Schrift entscheiden
konnte und in ihren Entscheidungen nicht von der Schrift her kritisierbar wire, ist der Selbst-
auslegungskraft des Wortes Gottes in der Schrift ein Riegel vorgeschoben.

Die Frage nach der ecclesia peccatrix hat sich mir in den letzten Monaten angesichts der
bedriickenden und unfassbaren Einzelheiten iiber den sexuellen Missbrauch in unseren
Kirchen neu gestellt. Ich sage ,unseren Kirchen‘, denn lingst sind wir in unseren evangeli-
schen Landeskirchen iiber eigene Fille schockiert. Was nun alles ans Licht kommt und in der
Presse diskutiert wird, ist erschiitternd. In seinem Hirtenbrief an die irischen Bischofe im
Mirz diesen Jahres hat sich Papst Benedikt XVI. direkt an die Opfer und ihre Familie
gewandt: ,,Im Namen der Kirche driicke ich offen die Scham und die Reue aus, die wir alle
empfinden.“"> Die klaren Worte des Briefes waren wichtig und dringend nétig - auch im

19 Siehe: The Pontifical Council for Promoting Christian Unity, Information Service Nr. 123 (2009/11I-IV), S. 38.

"' Gemeinsame Offizielle Feststellung mit Annex, Nr. 2A (in: F. Hauschildt/U. Hahn/A. Siemens (Hg.), Die
Gemeinsame Erkldrung zur Rechtfertigungslehre. Dokumentation des Entstehungs- und Rezeptionsprozesses,
Géttingen 2009, S. 920f).

"2 Siche z. B. Lumen Gentium Nr. 8: Die Kirche ist ,,zugleich heilig und stets der Reinigung bediirftig, sie geht
immerfort den Weg der Bu3e und Erneuerung.*

3 Hirtenbrief des Heiligen Vaters Benedikt XVI. an die Katholiken in Irland, 19. Mérz 2010, Nr. 6
(www.vatican.va/holy _father/benedict xvi/letters/2010/documents/hf ben-xvi_let 20100319 church-

ireland ge.html). Genauso deutlich wurde Benedikt XVI. auch am 16. September 2011 in einem Gesprach mit
Journalisten wihrend der Flugreise zu seinem Staatsbesuch in Grofbritannien (siche: www.
oecumene.radiovaticana.org/ted/Articolo.asp?c=422847).
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Hinblick auf die Situation in Deutschland. Die Berichterstattung hingegen als ,,unbedeutendes
Geschwitz dieser Tage* - so Angelo Kardinal Sodano, immerhin der Dekan des Kardinals-
kollegiums - abzutun, ist mehr als drgerlich.'* Ich nehme an, er wollte sich dagegen verwah-
ren, dass die Verbrechen Einzelner zu kollektiver Schuld erklart werden. Sicherlich darf nicht
jeder Pfarrer und Priester unter Generalverdacht gestellt werden, aber vielleicht lohnt es sich
ja doch, genau an dieser Stelle nochmals iiber die ecclesia peccatrix nachdenken: Wo war der
Umgang mit Missbrauchsfillen in der Vergangenheit doch so fahrlissig, wo die allgemein
anerkannten Verfahrens- und Vorgehensweisen bei Verdachtsmomenten so lax, unangemes-
sen oder schlichtweg falsch, dass die Schuld eben nicht nur an einzelnen Tatern oder kirchli-
chen Verantwortungstrigern festzumachen ist, sondern die Institution Kirche als Ganze
Mitverantwortung trigt, ja siindig geworden ist und der Bulle und Erneuerung bedarf?

Karl Kardinal Lehmann treiben offenbar dieselben Fragen um. In einem Artikel in der Frank-
furter Allgemeinen Zeitung betont er zunéchst, dass selbst in der jetzigen Situation der Aspekt
der sancta ecclesia nicht ausgeblendet werden diirfe. Denn es miisse gewéhrleistet bleiben,
dass das befreiende gottliche Leben durch die von Christus geschenkte Heiligkeit der Kirche
auch wirklich zur Menschheit und ihrer Verlorenheit vordringe. Er fahrt dann jedoch fort,
dass man auch von einer siindigen Kirchen sprechen miisse: ,,Diese dialektische Rede hat
erhebliche Konsequenzen auch fiir unser Thema. Die Kirche ist nicht einfach vom Leben und
Handeln ihrer Mitglieder abgetrennt, sowenig sie sich darauf beschrinkt. Sie wird auch als
Institution ins Mark getroffen, wenn wir das gelebte Zeugnis des Evangeliums Jesu Christi
verweigern. Sonst kommt man leicht in die Versuchung, die Verfehlungen in der Kirche
ausschlieflich dem einzelnen Siinder anzurechnen, sie selbst aber vor jedem Makel zu bewah-
ren. Eine solche Mentalitit hat die schlimmen Praktiken bloBen Vertuschens oder des Verset-
zens eines Titers von Ort zu Ort gewiss mit begiinstigt.“> Wie so oft hat der friihere Vorsit-
zende der romisch-katholischen Deutschen Bischofskonferenz mit schnellen, klaren und
eindeutigen Aussagen seiner Kirche einen guten Dienst erwiesen.

Die romisch-katholischen Deutschen Bischofskonferenz hat nun mit ihren neuen Leitlinien
fiir den Umgang mit sexuellem Missbrauch, die zum 1. September 2010 in Kraft getreten
sind, in aller Deutlichkeit notwendige Verschiarfungen vorgenommen, um einen konsequenten
Umgang mit Missbrauchsfillen zu ermoglichen. '

2.3  Apostolizitiit

Auf das internationale Studiendokument des Lutherischen Weltbundes und der romisch-
katholischen Kirche namens ,Die Apostolizitit der Kirche® hatte ich bereits in den beiden
letzten Jahren hingewiesen. So habe ich anhand des Dokumentes aufgezeigt, wie sich der

'* Zum Kampagnenvorwurf siche: Michaela Pilters, Kampagnen und Geschwitz? Zur Rolle der Medien im
kirchlichen Missbrauchsskandal, in: Herder Korrespondenz 64 (2010), S.227-231. Siehe auch: Zukunft der
Kirche — Kirche fiir die Zukunft. Plddoyer fiir eine pilgernde, hérende und dienende Kirche. Impulsreferat des
Vorsitzenden der Deutschen Bischofskonferenz, Erzbischof Dr. Robert Zollitsch, zur Eroffnung der Herbst-
Vollversammlung der Deutschen Bischofskonferenz in Fulda am 20. September 2010 (www.dbk.de/
fileadmin/redaktion/diverse_downloads/presse/2010-144-Er%F 6ffnungsreferat.pdf) , S. 6.

' Karl Kardinal Lehmann, Kirche der Siinder, Kirche der Heiligen, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung Nr. 77
vom 1. April 2010, S. 7. Siehe auch: Bischof Stephan Ackermann, ,,Sancta simul et semper purificanda®.
Anmerkungen zur Heiligkeit und Siindigkeit der Kirche, in: KNA-OKI 25 vom 22. Juni 2010, Dokumentation
Nr. 17, S. 1-7.

' Siehe: www.dbk.de/fileadmin/redaktion/diverse_downloads/presse/2010-132a-Leitlinien.pdf.
9



—
SO XIS N W~

—_ = —
W N —

(NS (O NS R NS T NS I (O I O R O R e e i e i
NN WND = OOV N A

B LW LW LW W W W LW N
SOOI N B W~ OO

Rezeptionsprozess fiir ein solches Dialogpapier gestaltet und welche Bedeutung fiir die
VELKD und ihre 6kumenische Arbeit die Einbindung in den gréeren Rahmen des Lutheri-
schen Weltbundes hat.!” Mittlerweile liegt die damals angekiindigte Stellungnahme des
Okumenischen Studienausschusses (OStA) zu dem Dokument vor.

Bevor ich knapp auf diese Stellungnahme eingehe, sei zuvor noch die Frage erlaubt: Warum
ausgerechnet ,Apostolizitit® als Thema des internationalen Dokumentes? Damit sind wir ein
letztes Mal beim Thema ,Rechtfertigung‘. Denn mit der GER haben beide Kirchen bekannt,
dass die Lehre von der Rechtfertigung ein ,,unverzichtbares Kriterium [ist], das die gesamte
Lehre und Praxis der Kirche unablissig auf Christus hin orientieren will“.'"® Stimmt man in
der Rechtfertigungslehre iiberein, muss dies fiir uns Lutheraner eigentlich Konsequenzen
haben, gerade auch im gegenseitigen Verstindnis des Kircheseins und des Amtes. Dies
spricht die internationale Dialogkommission selbst ganz deutlich aus. Ich zitiere einen etwas
langeren Abschnitt aus dem Studiendokument:

,»Mit der ,Gemeinsamen Erklarung zur Rechtfertigungslehre® ist ein ,Konsens in Grundwahr-
heiten der Rechtfertigungslehre’ zwischen der katholischen Kirche und den lutherischen
Kirchen festgestellt. Damit wird ein hohes Mal an Gemeinsamkeiten im Glauben - also in
dem, was den Kern der apostolischen Sukzession darstellt - bekannt. Nach der ,Gemeinsamen
Erklarung® ist die Rechtfertigungslehre ,Maf3stab oder Priifstein des christlichen Glaubens®;
von ihr gilt: ,Keine Lehre darf diesem Kriterium widersprechen. Von dieser ,Gemeinsamen
Erklarung® kann die katholische Sicht des Amtes in den lutherischen Kirchen und die lutheri-
sche Sicht des Amtes in der romisch-katholischen Kirche nicht unberiihrt bleiben. Denn auch
wenn die Bewahrung der Lehre nicht allein Aufgabe des ordinationsgebundenen Amtes ist, ist
es doch seine spezifische Aufgabe, das Evangelium 6ffentlich zu lehren und zu verkiindigen.
Die Unterzeichnung der ,Gemeinsamen Erkldrung‘ impliziert also die Anerkennung, dass in
beiden Kirchen das ordinationsgebundene Amt in der Kraft des Heiligen Geistes seinen
Dienst erfiillt hat, in den in dieser Erkldrung dargelegten Kernfragen des Glaubens die Treue
zum apostolischen Evangelium zu bewahren. "

Doch es ist hinldnglich bekannt, dass es der romisch-katholische Kirche bislang nicht mdglich
ist, uns als Kirche mit giiltigen Amtern anzuerkennen. In dieser ,anomalen® Situation - wir
stimmen in der Lehre von der Rechtfertigung {iberein und sind uns doch nicht einig, welche
Folgen dies fiir andere Kontroversthemen hat - ist es gerade zwingend notwendig, dass sich
beide Kirchen mit der zentralen Frage beschéftigen, was Kirchen zu Kirche macht, kurzum,
wie die Kontinuitit der Kirchen zu ihrem apostolischen Ursprung gewihrleistet bleibt.”” Denn
wenn wir hier nicht zu einer tragfdhigen und differenzierten Ubereinkunft kommen, dann
wire langfristig gesehen die Ubereinstimmung in der Rechtfertigungsbotschaft wertlos bzw.
gar nicht gegeben. Doch dieser Satz ldsst sich auch andersherum formulieren. Und der
Umkehrschluss gibt mir dann doch die notwendige Geduld und Beharrlichkeit fiir das
mithsame Geschift der 6kumenischen Dialoge auf der theologischen Ebene: Denn wenn wir
tatsichlich einen wegweisenden Konsens mit der GER erreicht haben, wovon ich iiberzeugt
bin, dann muss es auch moglich sein, in den strittigen Fragen im Kirchenverstindnis weiter-

17 Catholica-Bericht 2009, a. a. O., S. 20f.
'8 GER § 18 (in: Hauschildt/Hahn/Siemens, a. a. O., S. 278).

" Die Apostolizitit der Kirche. Studiendokument der Lutherisch/Romisch-katholischen Kommission fiir die
Einheit, Paderborn/Frankfurt a. M. 2009, S. 141 (= § 288).

20 Siche dazu ausfiihrlicher: Institute for Ecumenical Research, Lutherans in Ecumenical Dialogue: 2003 — 2010,
Strasbourg 2010, S. 28-30. Vgl. ferner: J. Brosseder/J. Track, Kirchengemeinschaft jetzt. Die Kirche Jesu
Christi, die Kirchen und ihre Gemeinschaft, Neukirchen-Vluyn 2010, S. 39-124.
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zukommen.?! Vielleicht noch nicht heute oder morgen, aber: wir werden weiterkommen.
Genau hierzu hat die internationale Studie einen wichtigen Beitrag geleistet: ein Fortschritt in
der Frage nach der Apostolizitit wird ein wichtiger Baustein fiir das Weiterkommen in der
Ekklzezsiologie und Amterlehre und damit auch fiir die gemeinsame Feier des Abendmahles
sein.

Doch nun noch kurz zur Einschitzung unseres Okumenischen Studienausschusses (OStA).
Aus der umfangreichen Stellungnahme seien ein paar Schlaglichter beispielhaft erwéhnt:

1) Der OStA wiirdigt - bei kleineren Kritikpunkten - besonders die umfangreichen
exegetischen Studien zum Thema ,Apostolizitit’. Das biblische Zeugnis werde auf
eine derart griindliche und differenzierte Weite erhoben und der theologischen Diskus-
sion zugrunde gelegt, dass man ,,geradezu von einer neuen Qualitét sprechen [kann],

welche die 6kumenischen Dialoge damit erreicht haben*.”

2) Des Weiteren hat sich der OStA intensiv mit der kirchengeschichtlichen Argumenta-
tion des Studiendokumentes auseinandergesetzt. Eine zentrale Passage lautet hierzu:
Es ,,wird das Anliegen einer dkumenischen Hermeneutik erkennbar, die Geschichte
nicht auf die konfessionstrennenden, sondern die verbindenden Aspekte hin zu befra-
gen. Der Anspruch, das Lutheranern und Katholiken gemeinsame Erbe der Alten
Kirche und des Mittelalters zur Sprache zu bringen, ist zu begriilen, wird aber nur
zum Teil eingelost. Es zeigt sich, dass die Auswahl und Deutung der Bezugstexte von
einer romischen Sicht geprégt sind. Die Tendenz wird erkennbar, sich an der katholi-
schen Geschichtsdeutung zu orientieren, wéhrend die reformatorische Rezeption der
altkirchlichen und mittelalterlichen Tradition nur teilweise erkennbar wird. Das wirft
die Frage auf, ob es iiberhaupt eine Deutung der ersten 1500 Jahre der Kirchen-
geschichte geben kann, die unter Absehung konfessioneller Verortung eine fiir Luthe-
raner wie Katholiken gemeinsame Basis bietet, und unter welchen methodischen
Voraussetzungen sie moglich wire.«**

3) Ausfiihrlich untersucht der OStA die Uberlegungen zu den Themenfeldern ,Apostoli-
sche Sukzession‘, ,ordinationsgebundenes Amt‘ sowie ,Verantwortung der Lehre’.
Dabei werden weiterfithrende Erkenntnisse gewlirdigt, aber auch kritische Nachfragen
gestellt. So begriift der OStA z. B. die im Studiendokument herausgearbeitete
Anerkennung der apostolischen Ursprungstreue der jeweils anderen Kirche. Zugleich
muss er jedoch feststellen, dass ,,die von der Studie konstatierte Anerkennung der
Apostolizitit der lutherischen Kirche in schwer verstidndlicher Spannung zu neueren
AuBerungen des rémischen Lehramtes* steht und iiberlegt, ob dies so zu erkliren sei,

! So auch GER § 43 (in: Hauschildt/Hahn/Siemens, a. a. O., S. 284).

2 Auch in Skandinavien wurde mittlerweile ein beachtenswerter Beitrag zu den noch offenen ekklesiologischen
Fragen vorgestellt. Dieser Prozess wurde ebenfalls durch die Gemeinsame Erkldrung zur Rechtfertigungslehre
angestolen: Justification in the Life of the Church. A Report from the Roman Catholic — Lutheran Dialogue
Group for Sweden and Finland, Uppsala/Stockholm/Helsinki 2010. Und auch der bereits erwihnte Okumenische
Arbeitskreis evangelischer und katholischer Theologen hat sich intensiv mit dem Thema Apostolizitdt auseinan-
dergesetzt und dazu eine wegweisende Studie vorgelegt: Das kirchliche Amt in apostolischer Nachfolge.
AbschlieBender Bericht, in: D. Sattler/G. Wenz (Hg.), Das kirchliche Amt in apostolischer Nachfolge: III. Ver-
stindigung und Differenzen, Freiburg i. B./Gé6ttingen 2008, S. 167-267.

# Stellungnahme des Deutschen Nationalkomitees der Lutherischen Weltbundes zum Dokument ,Die
Apostolizitit der Kirche®, erarbeitet vom Okumenischen Studienausschuss, 29. April 2010 (www.
velkd.de/downloads/Stellungnahme  APOSTOLIZITAET 09.10.pdf), S. 7.

** Stellungnahme DNK/LWB, a. a. O., S. 15.
11
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dass ,,aus romisch-katholischer Perspektive das Gegebensein von formalen Elementen
der Apostolizitit in anderen Kirchen noch nicht identisch ist mit der vollen Anerken-
nung der Apostolizitit dieser Kirchen“.”> Wire dem so, stellen sich jedoch kritische
Riickfragen an die Konzeption der Studie, einzelne Elemente von Apostolizitit in den
Kirchen aufzuzeigen und die Differenz zwischen den Kirchen allein in der jeweils
spezifischen ,Konfiguration® dieser Elemente zu suchen. Ein weiteres Beispiel: Der
OStA begriiBt, dass sich die Studie ausfiihrlich der Frage nach der Stellung der Lehre
in den Kirchen widmet, da so die kirchliche Lehre als eigenstindige Dimension der
Apostolizitit wahrgenommen wird und es zu keiner falschen Engfiihrung auf das
ordinationsgebundene Amt kommt. In diesem Zusammenhang werden auch die
erheblichen Fortschritte der internationalen Kommission bei der Verhéltnisbestim-
mung von Heiliger Schrift und Tradition gewiirdigt. Zugleich kommt der OStA aber
auch zu dem Ergebnis, dass das Studiendokument die fiir die romisch-katholische
Kirche ,,konstitutive Asymmetrie zwischen Lehramt und Kirchenvolk verschleiert 2

4) Die Stellungnahme des OStA endet mit dem Wunsch, dass der durch die internatio-
nale Kommissionsarbeit angestof3ene ,,Studien- und Diskussionsprozess am Ende dann
auch in einen offiziellen Rezeptionsprozess miindet. Bei einem fortwidhrenden
Ausbleiben der Rezeption von Dialogergebnissen steht die Glaubwiirdigkeit des
okumenischen Willens der Kirchen auf dem Spiel, und es ist misslich, wenn jedes
Dokument in seiner Argumentation wieder von vorne anfangen muss, um sich nicht
dem Vorwurf auszusetzen, auf theologischen Sand zu bauen. Daher ist es die Hoff-
nung des Okumenischen Studienausschusses, dass mittelfristig jene Passagen des
Dokumentes, die sich im Studien- und Diskussionsprozess als konsensfiahig im Sinne
eines difgsrenzierten Konsenses erwiesen haben, auch tatsdchlich kirchlich rezipiert
werden.

Auf seiner Sitzung vom 29. April 2010 hat sich das Deutsche Nationalkomitee des Lutheri-
schen Weltbundes die Stellungnahme des OStA zu eigen gemacht und den Text als Diskussi-
onsbeitrag der deutschen LWB-Kirchen nach Genf weitergeleitet.

2.4  Gemeinsamkeiten festhalten — Das Harvest-Projekt

Nicht nur der OStA macht sich Gedanken dariiber, dass es in der Okumene viele Studien und
Diskussionsergebnisse gibt, diese jedoch selten in einem offiziellen Rezeptionsprozess
miinden. Auch in Rom ist man sich dieses Problems sehr wohl bewusst. Auch wenn nicht von
bindender Rezeption gesprochen wird, hat man erkannt, dass all die wertvollen Erkenntnisse
der gefiihrten Dialoge nicht in Vergessenheit geraten diirfen, sondern dass vielmehr eine
vorldufige Ernte einzufahren ist. Genau diesem Projekt hat sich Kardinal Kasper verschrieben.
Im Jahre 2009 hat er das Buch ,Harvesting the Fruits®, also: die Friichte ernten, verdffent-
licht.”® Das Buch ist das Ergebnis einer mehrjahrigen Studienarbeit im Pipstlichen Rat zur
Forderung der Einheit der Christen. Der Kardinal gibt zusammen mit seinen Mitarbeitern
einen Uberblick iiber wichtige Ergebnisse von vier bilateralen Dialogen der rémisch-katholi-

** Stellungnahme DNK/LWB, a. a. O., S. 19 f,
%% Stellungnahme DNK/LWB, a. a. O., S. 29.
*7 Stellungnahme DNK/LWB, a. a. O., S. 31.

¥ Cardinal Walter Kasper, Harvesting the Fruits. Basic Aspects of Christian Faith in Ecumenical Dialogue,
London/New York 2009. Es ist zu hoffen, dass dieses wichtige Buch bald auch auf Deutsch erscheinen wird!
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schen Kirche: mit den Anglikanern, Lutheranern, den Methodisten und den Reformierten. Das
Erbe der Dialoge soll festgestellt werden, so dass die gegenwértig und zukiinftig in der
Okumenischen Arbeit Tétigen daran weiterarbeiten konnen. Das Buch dient also einer 6kume-
nischen traditio. Es geht um Inhalte (die Ergebnisse und Einsichten der Dialoge) und um das
Weitergeben dieser Inhalte. Das zeigt, wie wichtig dem Kardinal diese Dialoge sind und wie
sehr er sich dafiir engagiert, dass diese Dialoge auch weitergehen. Dafiir kann man Kardinal
Kasper nur dankbar sein. Weil Dialoge eine zweiseitige Sache sind, kann das Ernten der
Friichte des Dialogs aber nicht einseitig geschehen, sondern muss sich zweiseitig vollziehen.
Deshalb hat Kardinal Kasper eine Reihe von Theologen aus den vier genannten Kirchen und
Kirchenfamilien im Februar 2010 nach Rom eingeladen, damit diese ihrerseits das Buch
kommentierten. Das war, wie Teilnehmer berichten, ein sehr anregender Austausch.

Lutherische Theologen haben bei dem Treffen in Rom deutlich gemacht, dass sie beim
,Ernten‘ die Akzente in der Gewichtung der Themen etwas anders setzen wiirden (im
Harvest-Buch nimmt das Kapitel iiber die Kirche bei Weitem den grofiten Raum ein); dass sie
gerne das, woran noch weiter gearbeitet werden muss, priziser bestimmen wiirden; dass sie
Fragen der 6kumenischen Methode und Hermeneutik, die im Dialog impliziert und fiir seine
Rezeption wie Weiterfiilhrung von groler Bedeutung sind, eigens ansprechen mdchten; dass
sie schlief8lich die Frage nach dem Ziel des 6kumenischen Weges erdrtern mochten. Das Buch
ist ein erster Schritt zu einem gemeinsamen, dialogischen Prozess des Erntens.

Man wird sehen miissen, wie er von den beteiligten Kirchen aufgegriffen wird. Zum Ernten
der Friichte gehort in der romisch-katholischen Kirche auch die Glaubenskongregation. Sie
hat nicht die Aufgabe, an 6kumenischen Dialogen teilzunehmen, muss aber deren Ergebnisse
beurteilen. Das ist eine anspruchsvolle Aufgabe, da 6kumenische Dialoge intensive wechsel-
seitige Lernprozesse sind, ohne die man die Ergebnisse der Dialoge nicht zureichend beurtei-
len kann. Diese Komplexitdt des Rezeptionsprozesses mag es auch erkldren, dass der Text
unter dem Namen der Person Kardinal Kaspers veréffentlicht wurde und im Moment keinen
offiziellen Status hat. Wollte man ihn unter dem Namen des Einheitsrates verdffentlichen,
hitte er durch alle Instanzen gehen miissen, was zu weiteren Verzogerungen gefiihrt hitte.

Bei dem gemeinsamen Symposium in Rom ist auch die Wichtigkeit betont worden, die
Ergebnisse der bilateralen Dialoge in Bibelstudien und Arbeitshilfen fiir die Gemeinden und
ihr 6kumenisches Zusammenleben zu erschlieen. Beide Kirchen leiden unter einem Traditi-
onsverlust, unter der Schwierigkeit, ihre groen Glaubenseinsichten ihren Mitgliedern heute
zu vermitteln. Okumenische Dialoge beschiiftigen sich mit diesen Traditionen und den Span-
nungen und Konflikten zwischen ihnen, die in der Vergangenheit so viele Schwierigkeiten
bereitet haben und es teilweise auch heute noch tun. Soweit jene Traditionen als Ausdruck
von Wahrheitsgewissheiten bei den so genannten ,einfachen Gldubigen® in Vergessenheit
geraten sind, kdnnen die 6kumenischen Dialoge nicht unmittelbar fiir sie von Bedeutung sein.
Aber wenn der konstruktive Umgang mit den kirchlichen Traditionen, der in den 6kumeni-
schen Dialogen praktiziert wird, ergénzt wird durch ein Nachdenken, was die in jenen Tradi-
tionen zur Sprache kommende Sache fiir die Menschen heute bedeuten konnte, machen die
Okumenischen Dialoge und die in ihnen erreichten Kldrungen eine Differenz fiir die
Menschen in den Gemeinden aus. Sie konnen dann ithren Glauben besser verstehen und fréh-
licher leben. Zu den wissenschaftlichen Dialogen sollte ein 6kumenisches Bemiihen treten,
die teilweise fremd gewordenen Traditionen einander so zu erschlieen, dass das Leben berei-
chert wird.
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2.5  Okumene durch Gruppenkonversion? - Anglicanorum Coetibus

Mit der am 9. November 2009 verdffentlichten Apostolischen Konstitution ,Anglicanorum
Coetibus® will der Vatikan fiir jene anglikanischen Gruppen eine eigene Struktur innerhalb
der romisch-katholischen Kirche anbiecten, die die volle Einheit mit Rom suchen, aber
zugleich ihre spirituell-liturgisches Erbe bewahren wollen. Angesprochen sind vor allem
Anglikaner, die fiir sich keine Heimat mehr in ihrer Kirche sehen. Als Griinde dafiir sind zu
nennen: Die Einflihrung der Frauenordination in ihren Kirchen (Amerika: 1976; England:
1984) sowie den aktuellen Debatten um sexualethische Fragen und, in England, um die
Offnung des Bischofsamts fiir Frauen. Dazu sollen nun in der rémisch-katholischen Kirche
Personal-Ordinariate dhnlich der Militarseelsorge eingerichtet werden, die der Aufsicht der
Glaubenskongregation unterstehen. Den Ubertrittswilligen wird die volle Annahme der romi-
schen Lehre ebenso abverlangt, wie die Anerkennung des pépstlichen Primats. Romisch-
katholisch getauften Anglikanern stehen die Ordinariate in der Regel nicht offen. Anglikani-
sche Geistliche, die konvertieren und weiter als Priester titig sein wollen, miissten neu
geweiht werden. Auch bereits verheiratete ex-anglikanische Priester konnten nach Einzelfall-
priifung die romisch-katholische Priesterweihe empfangen. Fiir kiinftige Kandidaten gilt
allerdings die normale Zolibatspflicht.

Wie ist das Dokument nun einzuschitzen? Zunichst einmal ist darauf hinzuweisen, dass es
sich um eine Entscheidung der Glaubenskongregation handelt, an der der papstliche Einheits-
rat nicht direkt beteiligt war. Auch erfolgte im Vorfeld keine Riicksprache mit den betroffe-
nen romisch-katholischen Bischofskonferenzen und den anglikanischen Partnern. Dem
Erzbischof von Canterbury blieb also nur die Moglichkeit, ,gute Miene zum bdsen Spiel zu
machen’.

Diese Begleitumstinde mogen erkliren, dass Rom sich bei der Verkiindigung der Konstitu-
tion umso mehr Miihe gab, den Verdacht eines antiokumenischen Affronts zu zerstreuen.
Mehrmals wurde darauf hingewiesen, dass das Angebot auf Gesuchen von Anglikanern, nicht
aus eigener Initiative unterbreitet wurde. Auch die Konstitution selbst beginnt mit den
Worten: ,,In jiingster Zeit hat der Heilige Geist Gruppen von Anglikanern gedringt, wieder-
holt und instdndig darum zu bitten, auch als Gruppen in die volle katholische Gemeinschaft
aufgenommen zu werden.“””> Um neue Spannungen mit den orthodoxen Kirchen zu vermei-
den, wurde des Weiteren mehrmals betont, dass es keinesfalls eine Analogie zu den katholi-
schen Ostkirchen geben werde. Jene mit Rom unierten Kirchen orthodoxen Ritus‘ mit eigen-
staindigem Kirchenrecht sind fiir die Orthodoxie kein 6kumenisches Vorbild, gelten vielmehr
als ein abschreckendes Beispiel der Proselytenmacherei. Auch bestritt Kardinal Kasper, dass
mit dem Angebot eine generelle Wende zur Riickkehrokumene eingeléutet wiirde. Seiner
Meinung nach ist die Konversion aus Gewissensgriinden - auch die einer ganzen Gruppe -
eine Frage der Religions- und Gewissensfreiheit, nicht eine Frage der Okumene.*

Letztlich ist ,Anglicanorum Coetibus‘ nur fiir Teile des anglokatholischen Fliigels innerhalb
der weltweiten anglikanischen Gemeinschaft eine ernsthafte Option und nicht fiir die sehr
starke Gruppe von konservativ-evangelikalen Anglikanern. Fiir letztere ist die Einheit mit
dem romischen Papst kein attraktives Angebot. So lie8 der Rat der evangelikal-geprigten
Church Society innerhalb der Kirche von England unmissverstindlich verlautbaren, dass die

¥ Siehe: www.vatican.va/holy father/benedict xvi/apost_constitutions/documents/hf ben-xvi_apc 20091104
anglicanorum-coetibus_ge.html.

3 Siehe Interview: www.oecumene.radiovaticana.org/ted/Articolo.asp?c=0333048. Im Okumenismusdekret des
Zweiten Vatikanischen Konzils wird ebenfalls zwischen der 6kumenischen Bewegung und der Wiederautnahme
Einzelner in die volle katholische Gemeinschaft unterschieden (siehe: Unitatis Redintegratio 4).
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wahre Lehre der Kirche von England keine der Lehren oder Brauche umfasst, wie sie fiir die
Kirche Roms charakteristisch sind. So sei die Kirche Roms in ihrer Lehre von der Kirche und
den Heilsmitteln mit fundamentalen Méngeln behaftet. Eine sachgeméfle Abwehr des theolo-
gischen Liberalismus diirfe daher nicht einhergehen mit der Zuwendung zur Kirche Roms mit
ihren unbiblischen Lehren und Brauchen.”'

Uniibersichtlich bleibt auch, wieweit das Angebot von Anglokatholiken angenommen werden
wird und ob viele der noch ungeklérten praktischen Fragen abschrecken werden: Was ist mit
den Eigentumsverhiltnissen einer Gemeinde, die zum Ubertritt bereit wire? Wem gehdren die
Kirchengebiude? Wie sieht es mit der Ubernahme von Pensionsanspriichen der Geistlichen
aus? - so lauten nur einige der Fragen. Interessant konnte die Konstitution vor allem fiir die
Traditional Anglican Communion sein, jener Gemeinschaft von Kirchengriindungen, die sich
aufgrund der Frauenordination bereits offiziell von Canterbury getrennt hat und der intensiver
Kontakt zu Rom im Vorfeld der Veroffentlichung der Konstitution nachgesagt wird. Doch
auch hier bleibt noch offen, ob die Traditional Anglican Communion tatséchlich auf den Zug
aufspringen wird. Mancher mag sich eher das Angebot einer Didzese anglikanischen Ritus® in
Gemeinschaft mit Rom erhofft haben.

Als knappes Fazit sei festgehalten: Es ist Kardinal Kasper recht zu geben, dass die Konstitu-
tion kein okumenisches Modell ist. Und hochkirchliche Randgruppen in Deutschland sollten
nicht versuchen, es zu einem solchen fiir Katholiken und Lutheraner zu machen.’ Vielmehr
geht es um Konvertiten, die in freier Gewissensentscheidung aus der anglikanischen in die
romisch-katholische Kirche eintreten. Ich hoffe nur, dass dies allgemein so in der romisch-
katholischen Kirche gesehen wird. Es bleibt eben doch schnell der Beigeschmack, dass das
vorgesehene Verfahren als Abwerbestrategie verstanden werden kann, die iiber die 6kume-
nisch unproblematische Aufnahme von Konvertiten hinausgeht. Wenn es aber kein 6kumeni-
sches Modell ist, dann heil}t dies aber auch, dass wir weiter um ein solches ringen miissen.
Denn mit der Konstitution wird erneut das bestehende Grundproblem deutlich, dass es noch
kein gemeinsames, tragfahiges Verstindnis fiir den Weg zur Einheit gibt. Wir Lutheraner
konnen gut damit leben, dass wir Einheit in versohnter Verschiedenheit gestalten. Auf dieser
Grundlage beruht nicht zuletzt die Leuenberger Konkordie von 1973. Genau dieses Verstind-
nis und Konzept ist aber flir weite Teile der romisch-katholischen Kirche kein erfolgverspre-
chender Weg. Wir miissen weiter intensiv um gemeinsame Modelle der Einheit ringen.

3. Glaubenslehrer — Personalia des letzten Jahres

3.1 Fiinf Jahre Pontifikat Benedikts XVI.

,»Wir sind Papst™ — solche Schlagzeilen gab es am 19. April 2010 zum 5. Jahrestag der Wahl
Joseph Kardinal Ratzingers nicht mehr zu lesen. In der nicht-kirchlichen, deutschen Presse
fand das Jubildum kaum ausfiihrliche Wiirdigungen. Eine Ausnahme bildete ein offener Brief
Hans Kiings an die katholischen Bischofe weltweit, der in mehreren groen Tageszeitungen
abgedruckt wurde und in dem Kiing dem Papst ,,verpasste Gelegenheiten und eine ,,geschei-
terte Restaurationspolitik vorwarf.*® Fiinf Jahre Papst Benedikt XVI. sollen auch fiir den

3! Siehe: www.churchsociety.org/press/pr_2009-11_Rome.htm.

32 Siehe: Hansjiirgen Knoche, Neue Perspektiven fiir hochkirchliche Gemeinschaften, in: KNA-OKI 52-53 vom
21. Dezember 20009.

33 Abgedruckt z. B. in: Siiddeutsche Zeitung vom 15. April 2010, S. 13.
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diesjdhrigen Catholica-Bericht Gelegenheit geben, eine knappe Zwischenbilanz aus lutheri-
scher Sicht zu ziehen.

In der Wahl Joseph Kardinal Ratzingers kam der klare Wunsch des Kardinalskollegiums nach
Kontinuitdt zum vorherigen Pontifikat zum Ausdruck. Der Prifekt der Glaubenskongregation
hatte dabei keine leichte Nachfolge anzutreten. Johannes Paul II. war ein charismatischer
,Medienstar‘, der selbst in seinem Sterben medial prisent war und Christinnen und Christen
beeindruckte. So bat der neue Papst nach seiner Wahl auch um Geduld mit ihm. Nach fiinf
Jahren meine ich bemerken zu konnen, dass Benedikt XVI. mittlerweile seine Art gefunden
hat, das Amt auszufiillen.

Insgesamt legt der ehemalige Dogmatikprofessor seinen Schwerpunkt als Papst auf die
Darstellung, Auslegung und Bewahrung des romisch-katholischen Glaubens. Es fillt auf, dass
er sich Zeit lisst fiir AuBerungen. Dies ist wohl nicht als Zdgerlichkeit zu deuten, sondern
seinem akademischen Anspruch geschuldet. Besonders erwéhnen mochte ich die drei Enzyk-
liken seiner bisherigen Amtszeit, zundchst die beiden Schreiben tiber die christliche Liebe und
Hoffnung, dann die Sozialenzyklika. Mit diesen Texten kann ich 6kumenisch viel anfangen.
Da werden Fragen gestellt, die durchaus alle Glaubigen bewegen. Und auch in den Antworten
gibt es vieles, das es verdient, auch von evangelischen Christen gehort zu werden.

Die Stirken Benedikts XVI. als Glaubenslehrer und -bewahrer der romisch-katholischen
Kirche haben zur Kehrseite, dass offenbar weniger Gewicht auf eine gute Kommunikation
und Koordination im Verwaltungsapparat der Kurie gelegt wird. Ofters konnte man in den
letzten Jahren erleben, dass Abstimmungs- und Verstdndigungsprozesse zwischen den ,Mini-
sterien‘ des Vatikans nicht geklappt haben oder dass dafiir offenbar gar keine festen Struktu-
ren vorgesehen waren. Auch wurde in der Offentlichkeitsarbeit die Brisanz einiger Themen
nicht erkannt. Diese Defizite zeigten sich im Umgang mit drei Kontroversen, die das Pontifi-
kat Benedikts mitgepréigt haben:

1) Zu erinnern ist an die Regensburger Rede wéhrend des zweiten Deutschlandbesuches
des Papstes 2006, die nachhaltige Irritationen in der muslimischen Welt ausloste. Zu
leicht konnte ein islamkritisches, mittelalterliches Zitat als personliches Zitat des
Papstes missverstanden werden. Die Folgen sind bekannt und haben dem interreligio-
sen Dialog des Vatikans viel Schaden zu gefiigt. Angesichts der anhaltenden Debatte
ging es z. B. nahezu unter, dass der Papst die Tiirkei bereiste und dort ein bemerkens-
werter Besuch der Blauen Moschee sowie intensive Gespriche mit muslimischen
Vertretern auf dem Programm standen. Dariiber hinaus konnten einige der zentralen
Aussagen dieser Regensburger Rede zum Thema ,Glaube und Vernunft® und die
damit verbundene Deutung der Reformation und Aufklarung als Verfallsgeschichte
aus evangelischer Sicht nicht unwidersprochen bleiben.** In beiden Aspekten setzt der
Papst seinen Kampf gegen jede Art von vermeintlichem Relativismus fort, den schon
das Wirken Kardinal Ratzingers als Priafekt der Glaubenskongregation prégte. Hier sei
nur an die Erkldrung ,Dominus Iesus‘ erinnert, in der es nicht nur um den kirchlichen
Status anderer Konfessionen, sondern v. a. auch um den Umgang mit den anderen
Religionen ging.

2) Unter Juden sorgten die Wiedereinfiihrung der Karfreitagsfiirbitte zur Bekehrung der
Juden im Ritus der sogenannten tridentinischen Messe sowie die Aufhebung der

3* Siehe dazu: ,,Kénnen etwas zwei miteinander wandern, sie seien denn einig untereinander?* Bericht des
Catholica-Beauftragten der VELKD vor der Generalsynode am 14. Oktober 2008 in Zwickau, November 2008
(Texte aus der VELKD 144), S. 9f.
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Exkommunikation des Holocaust-Leugners, Richard Williamson, fiir erhebliche Kritik
und anhaltende Emporung.®

3) SchlieBlich sind die ersten fiinf Jahre des Pontifikats Benedikts auch durch seine ange-
strebte Versohnung mit der traditionalistischen Piusbruderschaft gepréigt und letztlich
auch belastet. Letztes Jahr habe ich ausfiihrlich dariiber berichtet.’® Inzwischen laufen
die offiziellen Gesprache Roms mit den Traditionalisten unter strenger Vertraulich-
keit. Bekannt ist jedoch, dass von romisch-katholischer Seite u. a. der Opus-Dei-Gene-
ralvikar Fernando Omari und der deutsche Jesuit Karl Josef Becker berufen wurden.
Becker gilt als einer der mallgeblichen Vertreter jener engen Konzilsinterpretation,
dass die Kirche Jesu Christi auch fiir das Zweite Vatikanische Konzil ausschlie8lich
die romisch-katholische Kirche bleibe.

Beziiglich des okumenischen Engagement Benedikts hat Peter Neuner jiingst folgende
Einschétzung festgehalten: Es ,,war vorherzusehen, dass weder die mutigen Formulierungen
des jungen Professors, noch die kritischen Aussagen des Prafekten der Glaubenskongregation,
dessen Aufgabe es war, einer Verfilschung des Glaubens zu wehren, allein die Marschrich-
tung bestimmen wiirden. Jedenfalls hat der Papst schon in der ersten Audienz nach seinem
Amtsantritt die christlichen Kirchen und Gemeinschaften zum 6kumenischen Dialog aufgeru-
fen.*’” In dem Zitat klingt an, dass es einen ,frithen‘ Professor und einen ,spéteren® Prafekten
Ratzinger gibt. Doch haben sich dabei Ratzingers dkumenische Uberzeugungen entwickelt
bzw. verdndert oder verhirtet? Der Papst selbst jedenfalls hat mehrmals betont, dass er sich in
seinen Positionen immer treu geblieben sei. Doch andererseits gibt es m. E. durchaus einige
Aussagen des Konzilstheologen Ratzingers, die nur schwer mit seinen heutigen Positionen in
Einklang zu bringen sind: Bereits in den 60er-Jahren des letzten Jahrhundert finden sich z. B.
Uberlegungen, die nicht weit von dem lutherischen Konzept ,Einheit in versdhnter Verschie-
denheit® entfernt zu liegen scheinen. In welcher Kontinuitit stehen diese mit lehramtlichen
Aussagen, die der Papst als Priafekt der Glaubenskongregation mafigeblich mitverantwortet
hat? Wie dem auch sei: zumindest in den letzten Jahrzehnten ist sich Papst Benedikt XVI. in
seiner konservativen Grundhaltung treu geblieben. Darin ist er aus Sicht von uns Lutheranern
—auch wenn wir manche seiner theologischen Uberzeugungen und daraus resultierenden
O6kumenischen Konsequenzen nicht teilen mdgen — berechenbar und prézise.

Insgesamt halte ich es nicht fiir ausgeschlossen, dass es in der Okumene noch zu Weiterent-
wicklungen kommt; das traue ich Papst Benedikt durchaus zu. Schnelle Fortschritte in ekkle-
siologischen und - wie bereits erwihnt - sakramentstheologischen Lehrfragen sehe ich aller-
dings im Moment nicht. Vielleicht ist es ja aber ein hoffnungsvolles Zeichen, dass beim dies-
jahrigen Treffen des ,Ratzinger-Schiilerkreises in Castel Gandolfo der neue Prisident des
Pépstlichen Einheitsrates, Erzbischof Kurt Koch, als Hauptreferent eingeladen wurde. Koch
(und nicht z. B. Karl Josef Becker) war gebeten worden, dort liber das Zweite Vatikanische
Konzil und seine Rezeption zu referieren.

% Eine kritische Bewertung hat der Catholica-Beauftragte in seiner Festrede am 9. Mirz 2008 anlisslich der
Feier ,,60 Jahre Gesellschaft fiir Christlich-Jiiddische Zusammenarbeit in Wiesbaden* vorgenommen. Siche:
www.deutscher-koordinierungsrat.de/Wiesbaden.

36 Catholica-Bericht 2009, a. a. O., S. 10-16.

37 Peter Neuer, Vom Professor zum Papst. Der 6kumenische Weg Benedikts XVI., in: Herder Korrespondenz
Special 1 (2010), S.7-12, hier S. 10.
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3.2 Personeller Wechsel im Pipstlichen Einheitsrat

Mit dem Stichwort ,Prasident des Pidpstlichen Einheitsrates’ komme ich zu dem zweiten
Abschnitt dieses Kapitels, dem personellen Wechsel in dieser vatikanischen Behorde.

Auch wenn er genau genommen bereits nicht mehr im Amt war, bot die Elfte Vollversamm-
lung des Lutherischen Weltbundes im Juli dieses Jahres einen wiirdiger Rahmen fiir Walter
Kardinal Kasper, sich von uns Lutheranern zu verabschieden. Der scheidende Prisident des
Pépstlichen Rates zur Forderung der Einheit der Christen war geladen worden, das Grulwort
fiir die romisch-katholische Kirche zu sprechen. Schnell wurde deutlich, dass ihm die luthe-
risch-katholischen Beziehungen eine besondere Herzensangelegenheit wihrend seiner Amts-
zeit gewesen waren. Und er betonte ausdriicklich: auch bleiben werden.

In der Tat hatten die lutherischen Kirchen mit Kardinal Kasper einen vertrauten und kompe-
tenten Gesprichspartner in Rom. Die Okumene ist fiir den Kardinal immer eine zentrale
Aufgabe gewesen, die in der Botschaft Jesu ihren Grund hat. Seit 1999, als er Sekretér des
Einheitsrates wurde, hat er von dieser Einsicht geleitet das theologische Gespridch und den
Austausch zwischen den Kirchen gefordert. Wihrend seiner Zeit in Miinster und Tiibingen
hat er als Dogmatiker Impulse gesetzt und die Okumene gedanklich vorangetrieben, ebenso
wie als Mitglied der Kommission fiir Glaube und Kirchenverfassung des Okumenischen
Rates der Kirchen. Zu seinen Verdiensten gehort auch die unermiidliche Suche nach einer
weiteren Anndherung der romisch-katholischen Kirche mit der Orthodoxie und den altorien-
talischen Kirchen. Im Jahre 2005 gelang es, den theologischen Dialog zwischen der Ortho-
doxie und Rom nach fiinf Jahren Pause wieder aufzunehmen.

Ein immer wiederkehrendes Motiv seiner 6kumenischen Bemiihungen war der Ruf nach einer
,Okumene des Lebens‘, bestehend aus dem gemeinsamen Lesen der Heiligen Schrift und
gemeinsamen Gebet, in Freundschaften, der karitativen Zusammenarbeit und dem Schutz des
Lebens und der Natur. Wichtig ist sein Hinweis auf die Bedeutung der Taufe. Zu Recht
schreibt er in seinem Praxishandbuch zur Okumene: ,,Wenn Christen gemeinsam das
Geheimnis und den geistlichen Reichtum ihrer Taufe wiederentdecken, wichst ihre Ndhe zu
Christus und zueinander.**®

Als 2007 das okumenische Klima belastet wurde durch das Dokument der vatikanischen
Glaubenskongregation zu Fragen des Kirchenverstindnisses, weil dieses im Sinne des
erwahnten Jesuiten Beckers erneut feststellte, dass die reformatorischen Kirchen keine
Kirchen im eigentlichen Sinn seien, legte Kardinal Kasper den Akzent auf die Passage, in der
- dem Zweiten Vatikanischen Konzil folgend - anerkannt wird, ,,dass in den Kirchen und
kirchlichen Gemeinschaften, die noch nicht in voller Gemeinschaft mit der katholischen
Kirche stehen, kraft der in ihnen vorhandenen Elemente der Heiligung und der Wahrheit die
Kirche Christi gegenwirtig und wirksam ist“.*” Entsprechend deutet er das Dokument so: Es
sage gar nicht, ,,die evangelischen Kirchen seien keine Kirchen, sondern sie seien keine
Kirchen im eigentlichen Sinn, d. h. sie sind nicht in dem Sinn Kirchen wie die katholische
Kirche sich als Kirche versteht. [... Die] evangelischen Kirchen wollen gar nicht Kirche im
Sinn der katholischen Kirche sein; sie legen Wert darauf, ein anderes Kirchen- und Amtsver-

¥ Walter Kardinal Kasper, Wegweiser Okumene und Spiritualitit, Freiburg/Basel/Wien, 2007, S. 49.

3% Kongregation fiir die Glaubenslehre, Antworten auf Fragen zu einigen Aspekten beziiglich der Lehre iiber die
Kirche, 29. Juni 2007 (www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith _doc
20070629 responsa-quaestiones_ge.html), Frage 2.
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stindnis zu haben.“* Kasper iibersetzte daher den Ausdruck ,Kirche nicht im eigentlichen
Sinn‘ als ,Kirche anderen Typs‘ und erklérte, diese andere Ausdrucksweise stehe nicht im
Gegensatz zu den Aussagen der rOdmischen Glaubenskongregation. Ich habe Respekt vor
dieser Deutung, auch wenn sie sich mit dem Wortlaut der vatikanischen AuBerung nicht leicht
vertragt und hinsichtlich der daraus abgeleiteten Wortwahl in fortwédhrende Unstimmigkeiten
fiihrt.

Mit dem bereits vorgestellten ,Harvest-Projekt® ist es Kardinal Kasper gelungen, am Ende
seiner Amtszeit nochmals ein wichtiges Zeichen zu setzten. Die VELKD wiinscht sich, dass
dieses ,0kumenische Vermichtnis‘ Kaspers in den betroffenen Kirchen nicht in Vergessenheit
gerit, sondern in den dafiir zustdndigen offiziellen Strukturen weiter diskutiert und in einen
Prozess der Rezeption miinden moge.

Neuer ,Okumene-Minister* des Vatikans ist, wie bereits erwihnt, der bisherige Bischof von
Basel, Kurt Koch. An der Spitze des Pépstlichen Einheitsrates steht mit Kurt Koch, der zum
Erzbischof ernannt wurde, erneut eine Personlichkeit, die auf eine Lehrtétigkeit als Professor
fiir Dogmatik und Liturgiewissenschaft zuriickblicken kann und der die Kirchen der Refor-
mation nicht nur aus der Literatur, sondern ,,aus der unmittelbaren Erfahrung* vertraut sind.
Laut Erzbischof Koch sei dem Papst dies eine wichtige Voraussetzung fiir die Berufung
gewesen.

Bischof Koch war Okumene-Beauftragter der Schweizer Bischofskonferenz und ist bereits
seit dem Jahre 2002 Mitglied des Pipstlichen Einheitsrates. Er kann auf eine eindrucksvolle
Liste an Publikationen verweisen. Viele seiner Biicher beschéftigen sich dezidiert mit 6kume-
nischen Fragen. Dabei wird deutlich, dass der neue Prisident des Einheitsrates durchaus die
traditionelle, lehramtliche Meinung vertritt, diese jedoch ohne jede Wagenburgmentalitit
sondern vielmehr im Dialog mit anderen Positionen vortrigt. Man darf gespannt sein, welche
Akzente Erzbischof Koch in den ndchsten Monaten setzen wird. In der Vergangenheit hat er
sich zum Beispiel dafiir ausgesprochen, dass die Zulassung von verheirateten Ménnern zum
Priesteramt in der romisch-katholischen Kirche weiter diskutiert werden sollte. SchlieBlich sei
die Zolibatsverpflichtung eine dnderbare Disziplindr-Frage, solange zugleich die positive
Bedeutung des Zolibats gewahrt bleibe. Zugleich hat er aber immer auch mit deutlichen
Worten den Vorwurf zuriickgewiesen, dass Papst Benedikt XVI. hinter die Reformen des
Zweiten Vatikanischen Konzils zuriickgehen wolle. Der Papst wolle vielmehr die Kirche in
die Tiefe fiihren - so die Uberzeugung Kochs.

Kochs Wahlspruch als Baseler Bischof lautete iibrigens: ,,Christus hat in allem Vorrang®.
Dies ist sicherlich ein Motto, dem wir Lutheraner uneingeschriankt zustimmen kdnnen und das
Briicken zum Dialog mit dem Luthertum bauen sollte. Wir wiinschen dem neuen Présidenten
des Einheitsrates jedenfalls alles Gute, Gottes Segen und einen guten Anfang in seinem neuen
Amt. Wir hoffen, dass er sich schnell in die sehr komplexe Materie der 6kumenischen Bezie-
hungen des Vatikans einarbeiten wird und uns Lutheranern - so wie bislang Kardinal Kasper -
ein guter 6kumenischer Freund werden wird. Ich freue mich, dass wir im Januar 2011 im
Rahmen einer Begegnungsreise der Kirchenleitung der VELKD nach Rom Erzbischof Koch
nicht nur personlichen kennenlernen werden, sondern auch Zeit fiir intensive Gespréache sein
wird.

% Siehe: www.storico.radiovaticana.org/ted/storico/2007-07/144081 vatikan_kasper, dokument ladt zum
dialog_ ein.html.
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4. »e. damit ihr Glaube und Hoffnung zu Gott habt*

Meine abschlieBenden Gedanken mdchte ich dieses Jahr dem alle zwei Jahre stattfindenden
Okumenischen Studienkurs der VELKD und der romisch-katholischen Deutschen Bischofs-
konferenz widmen. Er fand dieses Jahr vom 13. bis 18. Juni in Erfurt statt und bot evangeli-
schen Pfarrerinnen und Pfarrern zusammen mit katholischen Priestern, Pastoralassistentinnen,
-assistenten und Gemeindereferentinnen und -referenten Gelegenheit zu einer intensiven
gemeinsamen Studienzeit und zu okumenischem Austausch. In bewusster Aufnahme des
Mottos des Okumenischen Kirchentages in Miinchen lautete dieses Jahr sein Thema ,,Damit
ihr Hoffnung habt: Sterben — Tod — Leben. Unter dieser Uberschrift wurden Fragen nach
dem Umgang mit Sterben und Tod in unserer Gesellschaft, in unseren Kirchen sowie nach der
gemeinsamen Rechenschaft christlicher Hoffnung in unserer Zeit aufgegriffen. Der Tagungs-
ort Erfurt bot die Moglichkeit, das Thema im Kontext einer weitgehend entchristlichten
Gesellschaft anzugehen und nach den Mdoglichkeiten zu fragen, das christliche Zeugnis von
der Hoffnung glaubwiirdig zu vermitteln.

Damit bin ich wieder bei meinen Anfangsiiberlegungen. Unglaublich ist die Hoffnung an die
Auferstehung der Toten und doch so voller Zuversicht, auch fiir mein Ende und das Ende
meiner Lieben. Der Tod gehort nicht zu den letzten Dingen, nach denen nichts mehr kommt,
sondern zu den vorletzten. Wenn es zu unserer grundlegenden missionarischen Aufgabe
gehort, 6kumenisch geeint diese befreiende Botschaft von der Auferstehung Christi und der
Uberwindung des Todes weiterzugeben, dann ist es gut, dass sich der Okumenische Studien-
kurs genau dieses Themas angenommen hat. Gemeinsam sind rémisch-katholische und evan-
gelische Theologen dartiber ins Gespriach gekommen, wie diese Botschaft am Grab, am Kran-
kenbett oder in der Begribnisliturgie zum Wohle und der Hoffnung der Menschen bezeugt
werden kann. Dieses gemeinsame Arbeiten an lebensdienlichen Fragen ist ein guter Dienst an
der Gesellschaft. Wihrend des Studienkurses zeigte sich schnell, dass dabei die Herausforde-
rungen und Fragen unserer Seelsorgerinnen und Seelsorger gar nicht so sehr entlang der
konfessionellen Linien verlaufen. Vielmehr ist es entscheidend, ob jemand in der GrofBstadt
lebt oder auf dem Dorf, ob es noch volkskirchliche Strukturen und eingeiibte Muster der
Trauerbegleitung gibt oder die meisten Seelsorgefille aus der Sicht der Betroffenen ein Erst-
kontakt mit unserer christlichen Hoffnung und unserem Glauben sind. Gemeinsam miissen
wir Kirchen uns dem Thema ,Sterben - Tod - Leben‘ stellen und Gegenmodelle zur Hoff-
nungs- und Sprachlosigkeit vieler Menschen entwickeln: Wie findet der Glaube die Kraft zum
Protest gegen den Tod? Wie liberzeugt unsere Hoffnung auf die wirklich letzten Dinge? Wie
sieht Glaube aus, der zu einem Leben befreit, das schon jetzt mit dem Zukiinftigen rechnet?
Wie bringen wir die Botschaft Jesu angesichts der Macht des Todes zur Sprache? In einem
versohnenden Wort, einem Zuspruch der Vergebung, einem wohltuenden und tréstenden
Ritual?

In der Begegnung und dem Austausch geschicht gemeinsames Lernen - voneinander und
miteinander. Damit zeigen Projekte wie der Okumenische Studienkurs exemplarisch, was
gelingende Okumene immer auch ist: eine Schule ,,des Glaubens und der Hoffnung zu Gott*.
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